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Eéunion de PPRT DREAL Languedoc-Roussillon

Réunion publique relative au
PPRT GDH Frontignan
Séance du 7 décembre 2010

La réunion est ouverte & 18 heures 15,

M. BOULDOIRE {Maire de Frontignan) indique que Ia présente réunion s'inscrt dans I'glaboration du Flan da
Prévention des Risgues Technologiques {PPRT), Puiz il présents les differents intervenants.

M. MILLIET { chef de Funité terrfonaleds la DREAL Herault) explique que la DREAL - issue da (a fusion de
la DIREN, de la DRE et de |3 DRIRE - ast notamment chargés des guestions lees aux problémes
d'environnement industriel. Puis il annonce que la présents réunion sera suivie par d'autres réunions
publigues, ainsi que d'autres mayens de concsrtation pour Félaboration du PPRT

Mme DEROMZIER (DREAL) se préesente en indiquant qu'sfie est, antre autres, chargée, au ssin de Munie
teritoriale de PHérault , du suivi de l'établissernent GDH.

Mrme BAILLARGET (DDTM 3] indigue que la DDTM {issue de la fusion de la DDE ot de la Direction da
l'agriculture} accompagne la DREAL dans I'dlzboration du PFRT.

M. BALANANT (Directeur dy depdt GOH Frontignan) précise quill exerce sa fonction de directeur de site
depuis 12 ans.

M. CLOUE (Directeur de la Communication BP France) se présente,

I. Démarche d’élaboration d'un PPRT

M. MILLIET expiigue que le PPRT est défini par une loi prise en 2003 aprés 'sccident de usine AZF 3
Toulouse. | indique ensuite gu'anviron 650 sites industrisis {classés SEVESO seuil haut), implantés sur
800 communes, doivent fairs l'objet de prés de 400 PPRT - dont 13 en Languedac-Rousslilon st 2 dans fe
départerent de I'Herault, || souligne gue les PPRT font l'objet d'une concertation avec les riveraing et que
les comités locaux dinformation st de concertation {CLIC), instancas d'achanges sur les nsgUEes mises en

gssociaions et 'Etat, sont associte & Félaboration du PPRT. S'agissant du CLIC relafif au depdt pétrolier
GOH,lors de |2 demigre réunion dy comité, il a ébé décidé de réduire catte instance & la seule 13 commune
de Frantignan, car elle saule est susceptible d'étre impactés

Par ailleurs M. MILLIET indique gue le Ministire de I'E nvironnement a demandé aux préfets d'accsiérer Ia
mise en ceuvre des PPRT. Puis il souligne la dimension complexe de cefte pracedure, qui impligue la
realisation d'un eertain nombre d'études et lidentification des impacts potentiels d'un accident industriel — en
veillant & ce que les conséquences de ces demiars sur Fenvironnemeant soient aussi réduitas gue possible.
M. MILLIET précise qu'a ce Jour, 55 FPRT ont éié approuves en France sur las 338 PPRT prascrits.

Un document vidéo préssntant ia demarche PRPRT est profefs,
. Présentation du dépét pétrolier GDH
M. BALANANT exphque que la sécurts AU sein du dépdt GDH (Gestion Uepdts Hydrocarbures) - ered par

BF - constitue une prigrite eszentielle, et fait ginsi lobjet d'un systéme de gestion spécifique. Aprés avair
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ditaillé ledit systéme, || présents un historigue du site. Fuis it détaille Forganisation du dépdt, gui compte
35 salariés permanents (dont 20 salariés 3P) et fait intervenir au total une centaine de personnes sur le site.
Ensuite il présente le fonctionnement de GDH {approvisionnements, stockage livraison des clients,
produits). Par ailleurs il indique gue le site est certifié IS0 9001 et 150 14001, Enfin it commente les études
de dangers réalisés sur |2 site.

l. Présentation de la procédure PPRT GDH Frontignan

Mme DERONZIER présente les différentes étapes de la démarche FPRT. Dans |2 cadre de la premigre
tape, industriel doit remetire une étude de dangers a partir de laquelle st défini le périmétre dans leguel
seront mendes les études techniguas. Aprés validation du périmétre par la DREAL, lamete préfectoral de
prescription du PPRT est pris. Ensuite différentes &tudes techniquss sont mandes, aiin nefamment
dlidentifier les différents enjeux présents dans le périmétre d'étude. Une cartographie des enjeux &t des
aléas est enguite réalisée. Un zonage est alers défini et des propositions sont formulées par e association »
- c'esta-dire, a minima, les services de [Etat, les collectivites, les reprégentants du CLIC et lexplotant —
pour réduire l'exposition au risque des parsonnes susceptibles d'étre impactees. Un projet de réglement du
PPRT est alors rédigé et soumis & l'avis du CLIC ; en ocutre il deil faire Fobjet d'une enquate publigus. A
lissue de cette procédure, LUn amété d'approbation du PPRT dot &ve pris, Une concertation est prévue tout
au long de ladite procédure {2x : information régulidre des personnes sugceptibles d'étre impactdes | recueil
des ohsarvalions pouvant &lre formulées par les rveraing, etc).

Mme DEROMNZIER présente ensuite ke PPRT GDH (risgues pris en compts, services instructeurs, madalités
oe conceration Elle détaile la composition des Personnes el Organismes Associes (POA) | Enfin, alla
indigue que les documants élaborés jusqu'a présent dans le cadre du PPRT sont disponibles sur le site
Internet de la DREAL Languedoc-Roussiion,

M. MILLIET explique gus les senvices de FEtat ont pris la décision de ne pas projster de cartographie au
cours de la présente réunion, car suite & la dernidre réunion du CLIC, une réflexion 2 té engagée par BP
gur une restructuration du déndt dans le but de réduire les périmetres de risques. Cette réflaxion fera l'objet
d'une étude complémentaire dont |2 remise a &t& demandée par ke prafet pour fin janvier 2011, Ladite elude,
qui sera présentée au CLIC, comportera une partie technigue (ex: caloul des périmétres) et une parlie
économique, qui analysera détaillera notamment la faisabiiite financiére des restructurations,

Mme BAILLARGET présente les objectis des investigations complementaires qui vonl atre manaas, en
précisant gue le PPRT GOH n'impliquera pas de mesures foncierss {expropriation, délsissemeant), mais des
obligations de renforcement du batis . Elle précise que les investigations incluront des études de vuinérabilité
des batis susceptibles d'étre impactis

M, MILLIET expose la calendrier d'élaboration du PPRT GDH.

IV. Echanges avee la salle

. MARIE (Confedération Syndicale des Familles de IHerault) rappeile que ls population da Frontignan a
d'ores et déja payé un lourd tribut, puisque les Américains ont bormbardé le dépdt durant la Seconde Guerre
mondiale. Fuis i expliqus gue le périmétre défini par 'Etat compte 1 500 habitations, qui pourralant faire
l'objet da travaux, pour un colt unitaire compris entre 10 000 et 50 000 euras. Le colt global moyan
g'éleverait done & 37,5 millions d'eures, soit 0,002 % des 18,2 milliards d'euros de bénéfices de BP. Ainsi if
estime que la population ne doit pas payer las travaux.

La salle app/audif

En maticre de séeurité, M. MARIE étonne que 6 cuves de 3 500 m” aient &té construites en zone inondable
rouge du FPRI, dans la mesure ol les nappes phréatigues, Métang et la mer seraient immediatement
impactés en cas d'accidant de cuve.

M. MARIE s'étonne qus le PPRT ne fasse aucunement mention du risque d'attentat, Il gjoute d’une part
qu'aucun pompler n'est présent sur ke site, et d'aulre par que le depdt n'est pas surveillé ka nuit
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M. MILLIET fait remarquar que Je risgue zéro n'existe pas,

M. MARIE remerciz M. BOULDOIRE d'avolr demandé la conduite d'études comnplementairss, mais regrette
que Mexploitant n'ait pas paye ces derniéres, ni n'ait fait, dans le cadre de (2 présente réunion, aucune
annonce en maligre de dédommagement financier,

M. CLOUE rappelle que I'évaluation du codt des travaux doit étre précedas par la définition précise des
Zones de danger. A cet égard i indigue gue les cartographies élabordes en 2006 sarant modifiées pulsque le
depdt fara I'ob_ie:t d'aménagements. Grace & ces demiers, lz nombre d'habitations impactées sera Infarieur

M. MARIE suggére & M. CLOUE de prendre, dans le cadre de la présants reunion, Mengagemeant de payer
les futurs travaux dans la mesure od le nombre d'nabitations concernées sera trés probablement inférieur &
1500,

Une hzbitante demande & BP dintégrer e coit des travaux dans ses dépenses car les Frontignanais
naccepteront de paver sucun amanagameant

M. CLOUE rappelle que tout établissement industrisl présente des risques. || ajoute que BP souhaite
minimiser ces derniers, notamment en procedant 3 des aménagaments. En matidre de paiement des
fravaux, il indigue que BF veillera 2 &trs conforme & la legislation. Puis Il rappalle que le prescripteur est, non
pas BP, mais 'Etat qui, en tant que garant de la sécurité des populations, déciders ces investissemants a
raalizer pour limiter les risques, Enfin il precise gue la concertation permetira de daterminer |a répartition du
coll des travaux entre les parties prenantes,

Une habitante suggére de déplacer la dépat

Un habitant {président de 'association Entre Mer ot Etzngs } estime qu'il serait inadmissibie de faire payer
aux Frentignanais be risque généré par un industriel Ensuite il explique que la réduction duy nsgue & la source
= inscrite dans la réglementation —~ impliguerait de fermer 'e dépdt ou, & défaut, de faire en sore gue le
risgue reste circonscrit & lintérieur du site, en réduisant par exemple les stocks

Admettart ne pas souscrire 4 la premisre solution, M. CLOUE explique que la politique mende par GOH
g'inscrit pleinement dans la logique de la seconds solution. De son point de vue, |a solution idéale serait Gue
les risgues solent cantonnés au site et aux terrains gui ks jouxtent |l précise que '&tude qQui sera finzliséa & |a
fin du mois de janvier 2011 permetira de délimiter e Zohage précis des risques

M. MILLET indique que les députes et les sénateurs ménant une réflexion &ur le principe du financement des
travaux, en précisant que les collectvités locales, les associations de protection de fa nature &t les industriels
s& mobilisent pour que la participation des particuliers soit aussi faible que possible. 1 rappelle que I'objactif

da toutes les parties concernées est de réduire au minirmum les impacts sur I'envirennement.

M. BOULDOIRE note avec intérét Fannonce falte par Findustrie! selon leguel le périmétra initial - présents
anterieurament en Conseil municipal - sera probablament réduit, Il rappelle que pour 'arété préfectoral pris
en a0lt dernier validant le périmatre du FPRT, it n'a pas &té invité au CODERST pour débatire de celui-ci. ||
indigua ensuite que le montant des inveslissements & réaliser pour metire en sécuritd les maisonz des
particulizrs implantées sur ledit périmétre s'éleverait & environ 90 millions d'euros, alors que parallélemant,
I'Assemblée Nationale est &n train de discutsr d'un texte de loi visant & réduire I'aide de I'Etal accordée aux
particuliers devant réaliser des travauy de renforeemant de leur maison. i estime qu'une telie orientation est
de nature & inquidler la population et ses représentants. Par allleurs il rappelle que les éjus de Frantgnan
considérent que le seul perimatre acceptable — parmetiant &4 GDH de cohabller avec les Frontignanais -
exclut tous les équipements publics st maisans construits de fagon eanforme 4 la loi. Ensuite il precise qu'il

-
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ne fait pas partie des maires considérant que les industries dolvent quitter leurs communes. || fait toutefois
remarguer qua la ville de Frontignan n'a aucun interét & conserver le depot sur son ferritoire, puisque la
nouvels taxe professionnelle ne représente plus qu'un tiers de sa valeur antérisure. Il estime ginsi que se
poserait une injustice flagrante si Frontignan devait supporter le colt des amenagements des équipements
publics concermés par le PPRT. M. BOULDOIRE invite donc lndustriel et I'Etat 4 faire les effarts nécessaires
pour rendre possible la cohabitation entrs la population et GDH. Par ailleurs il rappellz les objectfs da la ville
dans la cadre du présent dossier

+ tous les élablizsernents publics et maisons doivent soir du périméire de danger |

e |&financement des travaux concemant d'éventuelles sxceptions ne sera pas supporté par la collectivité
et sa population ;

« |3 pere de la valsur intinsdégue des maisons concemées par l& PPRT devra faire l'objet d'une
compansation.

D'une maniére générale M. BOULDOIRE se déclzre conscient des difficultés de la négociation & venir.
Ensuite il indique que les services techniques de la ville — de 25 000 habitants — comptent deux Ingdnieurs,
qui ont présanté des propositions de solutions & GDH. Dans |2 cas ol BP ne financerait pas ces travaux -
d'un montant &valug & guelques milions deuros = M. BOULDOIRE considére que la fermeture du site
s'imposerait d'elle-méme, car Pexploitant ne serait pas en capacité d& gérer le dépbt dans des cenditions
normales. Par ailleurs il estime que les avancées ohservées depuis la prescription du PPRT ne sont pas
suffisantes, malgré la qualitd de la communication quil a pu avelr aves M. BALANANT Ce demier
considérant que la seécurité des salariés constitue une priorité, M. BOULDOQHRE lui suggére dinclure les
rveraing dans sa préoccupstion. Enfin il souhaite que les négociations & venir soient menées entre adultes
rasponsables en veillant & tenir compte des objectfs des parties prenantes.

M. MILLIET précise gue I'amété préfectoral présanté dans le cadre du CODERST de septembre ne validait
pas e périmétre, mais faisait mention d'un cartain nemere de prescriptions technigques visant & minimiser les
risques générés par le dépdt Ensuite il explique que des discussions sonl encore en cours & l'Assembléa
Nationale et au Sénat sur le montant du crédit d'impét — porté & 40 % par la lol Grenelle Il - qui est accorde
aux particuliers devant effectueer des fravaux dans leurs habitations. Par allleurs il indigue que la DREAL a,
dans un courrier envoyé & la mi-novembre, demandé 4 GDH d'étudier, dans le cadre des études
complémeantalres gu doivent ére remises en janvier 2011, plusieurs scénarios, dont celui g'inscrivant dans le
périméire accaplable proposé par M, BOULDOIRE.

M. MARIE regrette & nouveau que Findustriel n'ail pas présente d'engagement dans le cadrs de la présente
raunion. Par ailleurs il rapoelle que M. BOULDOIRE avait demande, en vain, 4 lexploitant de planter des
arbres autour du site, pour un colt denviron 10 000 euras.

M. CLOUE fait savoir gu'l ne s'oppose pas & cet amenagement. Toutefois il estime gue ce projet rests
accassoire compte tenu des attentes exprimées par |z population dans le cadre de |3 présenta phase de
concertation.

Selon M. MARIE, la réalisation dudit aménagement seralt un geste apprecié par la population.

M. CLOUE fait savoir que l'exploitant, en tant qu'acteur de la vie locale, souhaile répandre au mieux aux
préoccupations des habitants, notamment en realisant des aménagements. || propose que la concertation
g'amorce de fagon précise dés que 'Slude aura &t& finalisée — fin Janvier 2011,

M. BOULDOIRE demande que les parfies concerndes se donnent pour abjectf de ne pas prendre d'armété
d'approbation du PPRT avant |a finalization des éudes complémentaires — en janvier - et des n&gociations.
Il prévient gue dans le cas contraire la population et la collectivitd seraient amendées a manifester leur
méacontentameant par o'autres voies oue a négociation.

Puis il explique gu'aprés approbation du PPRT, les riverains seront tenus de réaliser les travaux de mise en
sicurlé dans un délal de 5ans: a défaut leur assureur ne les couvrira plus. D'une maniere genérale 1
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constate que le dialogue est beaucoup plus facile avec coraing industrisls {ex . Lafarge) gravec d'autres
(@ : les pétrollers). Alnsi il invite ces secands & faire le nécessaire pour amélarer jes conditions de digipgue
aves la collectivita,

Ensuite 1l fait observer que fa diminution de |a taxe professionnelle au tiers de sa valeur antérisure a réduit le
zaLi dF; lolerance de la population de maniére exponentiefls. ,_ﬁiqsl il eztime que la ville et ses habitants m'ont

M. BOULDOIRE rappele que ramété auyrant la procédure d'dlaboration du PPRT a ate pris en
octobre 2008, et a &% prorogé de 12 mais en mars 2010, Il demande si l'amate sera & nouveay fprorogé dans
le cas ol les négociations ne seraient pas achevess en mars 2011,

M. MILLIET répond par l'affirmative. | estime & cat égard que la prorogation dudit arreté sera trés probabile

M. BOULDOIRE faif savaoir gue, pour la ville. la nEgocialion se lerminera lorsqua tous les maisons et
etablissements publics — sauf exceplions — seront sortis da lz zone de danger,

Un habitant g'interroge sur les modalités de geshon des excaeptions
M. EOULDOIRE répond que Findustriel devra payer les fravauy,

M. MILLIET prévient qus la posttion de la DREAL ne correspond pas 3 celle de M, BOULDOIRE. | gjoute
qu'a Missue de la phass de négociation, la Prafet serg ameng a aréler g PPRT.

Une habitante fall remarquer gu'en cas dexplosion sur le site, | pont serait probablement détruit, ce qui
empécherait las pomnpiers d'accéder au dépdt.

Une habitante s'étonne que lexploftant ne prenne pas davantage de mesuras pour réduire au minimum las
risgues qu'll serait susceptivle de genérer, Par ailleurs elle estime quiil n'appartient pas aux padiculiers de
payer les travaux visant 4 les mettrs A 'abr desdils risques

M. MILLIET rappelle que le réle de IEtat st son action s'inscrivent dans une stricte et rigoursuse application
de la loi.

Une habitante demande =i le nembre de victimes (ex: touristes, habitants, usagers du frain, etc.) 2 &té
calcule en cas dexplasion du site,

Un habitant constate quen cas de catastrophe naturelle, I'Etat peut imposer aux assureurs la prise an
charge d'un certain nombre de dégats. Ainsi il suggére & lindustriel de faire appel 4 une assurance pour
couvrr les risgues quil pourrait generar. Par ailleurs it s'étonne que les prablematiques de santé et de
rransport de matiére dangereuse re soient pas discutées dans ke cadre de Mélabaration du PPRT.

M. MILLIET explique que les incendies ligs 4 des hydrocarbures qui se sont produits per le passé n'ont pas
genard dimpact sur la sante. Par aileurs rappelle que les industrisls sont tenus de respacter la
réglementation relative ay transport des matigres dangereuses
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Selon un habitant, |2 population ne sauralt se satisfaire des reponses apporlées par |e représantant de |2
DREAL En outre il rappelle que tout citoyen a le droit de connaitre les matiéres fransportees & travers sa
cammune. Par aillsurs il expligue que kes risgues industriels ne se limilent pas aux explosions, mais peuvent
zussi affecter ka santé {ex | amiante, PCB).

Concluant ka réunion, M. BOULDOIRE fait savoir qu'il reste encore un peu sur sa faim quant aux objectils 2
atteindre, Puls i rappelle que les techniciens de la vile ont formulé des propositions qui ont &t2 jugdes
suffisarmment cérisuzes par lindustriel pour senr de base & une &ude (ex : modifier la répartition des
produits sur be site, réduire la proportion dessence par rapport au gazoil dans e dépdt strategique de
350000 m° de GDH). Par silleurs | remercie les services de I'Etat et lindustriel. Enfin | rappelle gue la ville &
pour objectf de parvenir 2 une solution négociée, et non & une solution imposée.

La séance est levde 4 21 heures 20
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Réunion de PPRT OREAL Languadoc-Roussilion

Réunion publique relative au
PPRT GDH Frontignan
Séance du 7 février 2013

La péunion est ouverte 4 18 heures 15. Une centaine de parsonnes est présents.

M. BOULDOIRE (Maire de Frontignan) ouvre la réunion en remarciant les habitants pour leur participation &
catte réunion. |l soufigne |a mobiisation des habftarts de Frontignan, habitués & répondre présents aux
diverses réunions de concertation qui se tiennent régullérament sur la commune. Il rappelle gue la présents
réunion s'inscrit dans le cadre de 'élaboration du Plan de Prévention des Risques Technolegiques (PPRT)
associé au dépht GOH/BP implanté sur la commune. || précise quil s'aglt aujourd'hul de faire un paoint
d'étape de l'avancée des travaux du PPRT et de présenter les échéances & venir.

Puis M. BOULDOIRE présanta les différents Intervenants : M. MILLIET (DREAL - chef de l'unité territoriale
de 'Héraulty sccompagné de Mme DERONZIER (DREAL - ingénieur & l'unité territoriale de I'Hérault),
M. BALANANT (Direcleur du dépdt GDH Frontignan), M. CLOUE (Directewr Supply GDH/BP France),
M RASSON (DDTM de I'Héraull, chefl de Funité Prévention des Risques Naturels et Technologiques) et
M. CARBONNEAUX (DDTM de I'Hérault, chargé d'étude PPR).

K. BOULDOIRE indique ensulte qu'un ceriain nombre d'élapes ont &té franchies depuis le début de la
procédure d'élaboration du PPRT dont les travaux préparatoires ont démarrd dés 2005,

Il remercie les services de I'Etat et lindustriel pour a fagon doml les étapes du PPRT se sont déroulées
Jusqua présent. Malgré las tensions, voire les affrontements naturels et legitimes, qui ont pu avoir lleu entre
Findusiriel, las services da FElal, les élus &t les services de la ville, les fravaux ont &té menés dans le respect
de chacun et le fil des discussions n'a jamais été rompu. Cette démarche a conduit & oblenir des résultats
qu'il juge, pour finstant, remarquables,

Il remercie ensuite les habitants de Frontignan La Peyrade, et plus particuliérement ceux qui se sont réunis
au sein de I'sssociation ARZF sous la présidence da M. CALMES. Il souligne le caractére déterminant de
Iaclion de l'association & des moments cruciaux du déroulement de la procédure du PPRT. Lapnrda des
éius a pu s'appuyer sur la mobllisation des citoyens et &ire portée |usqu'a la table des

Findustriel et les services de Etat. I salue le ravail de I'sssocialion qui a ndcessité du temps, de Iéﬂﬁrgla
de ia compétence et de la patlence de la part de ses membres,

Il remercia &galemant los services municipaux, et plus particulidgrement les services lachnlgues qui ont &té
amends & travailer sur le PPRT. Il souligne gue si l'administration de la ville de Frontignan est dimensionnéa
pour une vile de 20 000 - 25 000 habitants, en revanche Frontignan est la seule ville de cetle taile sur
laquelle un dépdt pélrolier de l'envergure de GOH est présent. || rappelie, guen effet, ce dépd!
d'tydrocarbures est be plus grand d'Europa, hers raffinerie. [l ajoute que c'est donc avec ses moyens que la
ville de Frontignan a di affronter ce dossier, le préparer et conduire les négoclations qu'il évoquail
précédemment. La ville & pu s'appuyer sur les équipes des services technigues qui & fourni un travail
remarguable, notammenl sa directrice Mme SANDEVOIR, at Mme DE OLIVEIRA.

Enfin, M. BOULDOIRE remercie les élus de Fronlignan, an pariculier Mme Claude LEON et M. Alain
BOMMAFOUX qul se sont investis pour aider le consall municipal dans ses décisions.

M. BOULDOIRE conclut sen propos liminaire en constatent que durant ces sepl années de déroulement de
celte procédure, gul n'est pas encore amivée & son terme, ['industriel ef les servicas de [Etat, gans extérieurs
a la vile de Fronfignan, ont évolué dans leur conception de ce dossler au fur et & mesure quiils ont pris
connaissance de la ville de Fronfignan La Peyrade et de son histoire. |l Indique que ce qui va dire présentd
ce soir st ba fruil de ce cheminement qui 2 eu lieu enfre las différents intéressds vers un intdrd! commun,
général et partagé. || rappelie gu'au début de Pélaboration de ce PPRT, la ville de Frontignan avail trés
clairement posé ses objectifs qul pouvaient paraftre alors iméalistes pour 'ensemble des participants ; mals
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aljourdhui, cewt-ci ne sont pas loin d'étre atteints. || précize gu'il n"étall pas question de remetire en cause
la présence d'industries y compris pélroliéres, sur le territoire de Fronlignan, celles-ci étant génératrices de
richesses, mais il souligne qu'une ville telte que Frontignan doit se développer en trouvant un équillbre entre
loutes les composantes de sa population et de sa cité et que cal objectif est aujourd'hui quasi atieint,

M. MILLIET précise ensulte que l'objet de fa réunion est de présenter la démarche el les moyens gui ont &té
mis an ceuvre pour falre évoluer le perimétre du PPRT. Il souligne Mmportance de la concartation qui s'est
Instaliée entre la ville de Frontignan, les services de IEtst (DREAL/DDTM) et GDH, et qui a confribué
notablemeant & faire évoluer le PPRT. Puls i détaille Mordre du jour de ka réunion.

Mme DERONZIER rappelle ensuite les principales étapes qui ont eu lisu depuis la prescription du PPRT par
améié préfectoral en 2008. Le nouveau périmeétre d'étude du PPRT est projeté,

M. MILLIET déroula la chronologie des différentes études qul ont élé menées depuis 2006 et détalle an
particulier celles qul ont &d effectubes d'une part par TECHNIP puls par [INERIS sur ies effeis des
phénoménes d'UVCE (NOLR @ Unconfined Vapour Cloud Explosion : explosion de vapswr en millau non
confing) en zones en terrain plat et non encombrées. Il conclut sa présentation en indiquant que l'approche
retenue par [NERIS conduit 4 des distances d'effets cohérentes svec celles caleuldes par TECHNIP pour
les affels correspondant aux bris de vitres.

M, BALANANT liste ensulte les princlpales mesures de maftrise des risques complémentaires qui ont &té
définies par GDH 2 la sulte des études mendes par TECHNIP. La mise an place de ces mesures, qui a éé
encadrée par arrété préfectoral en julllel 2012, va s'échelonner jusqu'en 2016

M. CARBONNEALUX présante les différents enjeux présents dans le périmétre d'étude du PPRT. Il détalile
les &léments qui parmetiront de définir la stratégie d'élaboralion du PPRT. Il explique, en particulier, gu'une
maison est située dans le périmétre d'étude du PPRT, dans un secteur de délaissement obligatoire selon la
guide relatif 3 l'élaboration des PPRT. Il explicite la procédure de délaissement. |l ajoute que pour le secteur
d'implantation de la maison, dans un délai fixé par ls futur régiement, la mise en ceuvre de mesures de
réduction de vulnérabliité du bati existant sera également obligaloire. Il conclut sa présentation en indiguant
qu'une phase technigue va étre engagée par les services de 'Etat comprenant une estimation de la valeur
de la maison par les services des domaines ef une caractérisation du bati existant.

M. MILLIET présente ke calendrier des prochaines étapes de la procédure du PPRT. Cellas-ci comprennent
notamment |a tenue d'une troisiéme réunion pubdique ainsi gu'sne enguéte publigue. Cetie dernidre devrait
avolr lleu en septembre 2013,

La débat = eu liew tout su long des présentations sur les sujets suivants

= Pourquoi, le cantour du périmétre d'étude du PPRT s'étend-il davantage & I'Est du dépdd du cilé des
petits réservoirs gue le long des réserveirs de stockage les plus importanis. Ce contour est-il di aux
vents dominanis forts 7 Les cuves les plus petites soni-elles plus dangereuses que les autres 7

Mme MILLIET expligue que ce contour est notamment d & ia nature des produils stockés dans les
différents bacs. Mme DEROMNZIER précise que sur le sile de GDH, différents lypes de produits sont
stockés : des essences, des fiouls. Ces produits ne générent pas les mémes phénomeénas dangsrewe Ainsi,
les fiouls ne sont pas de nature & conduire & Ia formation de nuage explosible. Or, les gros réservoirs situés
en partie Sud-Est du dépft sont exclusivement affectés aux stockages de produits ne générant pas de
nuage explosible.

M. BOULDOIRE rappelle gue le périmétre d'étude initiaslement fixé pour le PPRT considéralt que pour
chacun des bacs du dépdl fous types de produits pouvaient y &ire slockés. Le périmétre &tait évalué en
supposant que les réservolrs élaient remplis en prodult le plus dangereus. Une des avancées gul a éié
obtenu dans le cadre de la négociation menée entre la municipalité de Frontignan et GDH a &t de fixer pour
chaque bac & type de produll gu'il contiendrait désocrmals défintivernent. Le nouveau périmétre d'étude a &ié
evalué avec une répartition essence [ gazole qui est aufourd'hul fixde de manidre pérenne. Dans la mesure
ol les gazoles sont meins dangereux que les essences, le périmétre d'étude du PPRT s'avérs donc plus
redult autour des bacs situés au Sud -Est qui contiennent des gazoles. Dans la réflexion (NDLR : formulée
par un riveraln de Fromfignan) qul venait en conclusion da la présentation de la DREAL : « les cuves plus
petites sont done plus dangereuses », la réponse est oul. Clest parce que la nature des produils contenus
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dans ces réservoirs est diffiérente de celle des grands bacs situés au Sud-Est, Le volume n'esl pas le seul
paramétre qui compte pour la d&termination du périmétre d'étude du PPRT, Ia nature des produits stockés
influe également. Ceci a é1é 'objet de négociations. En effet, lindustriel a des impératifs de maintenance de
ses réservoirs qui peuvent le conduire & privilégier de remplir un bac plutht avec tel produit qu'un autre, afin
de lbérer la réservoir sur lequel || doit intervenir pour eniretien, Mais ces marges ont éé réduites au
maximum afin de fixer le type de produit pouvant &tre stocké par bac. Cecl a amené au périmétre d'étude du
PPRT qui est présentéd aujourd'hui.

= Pulsque l'ale de stationnement des camions-cllernes est supprimée, ol seront slatipnnés les
camions 7

M. BALANANT indigue gue tous les transporteurs ont été informés de la suppression du parking d'attente
des camions. |l incombe done aujourd'hul aux transporteurs de gérer eux-méme le flux de lewrs camions. Le
seule réserve qui a &% demandéa par GDH & l'administration, a &té que les camions sokent autorisés & 58
garer le temps d'accomplir les formalltés nécessalres & lentrée du dépfl. Hormis ce délai d'échanges
administratife, les camions ne stationnent plus sur le dépdt. M. BALANANT précise n'avoir pas constaté,
depuls |a suppression du parking d'altents, de stockages « pirates » de camions sur les voles d'accds au

*  (Oue e passerait-l en cas d'attentat sur le dépdt 7 Le dépdt est-l concerne par le plan vigipirate 7

M. BALANANT confirme que le dépdt GDH est concerné par le plan viglpirate, Dans ce cadre un plan de
sireté a &6 &labli en lien avec les services du SIRACED-FC de la préfecture. Ce plan définit des
prescriptions & respecter propres au dépdt GDH.

*  Quel est Fintérét pour GDH de conserver des stocks d'essence i de gazole pour le compte de I'Etat,
stocks qui ne rapportent rien 4 la commune de Frantignan et & ta région Languedoc-Roussillon?

M. CLOUE précise qu'a l'échelle nationale, les obligations de slockages stratégiques de tous les acleurs du
secteur pétrolier correspondent a trois mois de consommation frangaise de tous les produlls pétrollers
{carburants pour les véhicules, jets pour les avions, elc...). Ces stocks visent & faire face en cas de confiits,
de problémes graves d'approvisionnament, Ces siocks sont gérée par un organisme para-public dénommé
la SAGESS sous 'égide du CPSSP. ils parmattent de répondre aux bescins publiques ou prioritaires en cas
de conflit ;: chauffage des hopitaux, des écoles, approvisionnement pour les ambulances, etc... Depuis un
cerlain nombre dannées beaucoup de restructurations ont eu leu dans le secteur pétrolier frangais
{raffineries st dépdis pétrofiers). Cerlains dépdts ont notamment fermé pour des raisons de rentabilité, les
investissements demandés pour renforcer la sécurité s'avérant trop conséquents. Cefte capacité de
stockages stratégigues en France 5'est donc beaucoup réduite. Il a donc été définl avec les industriels dont
BF fait partie, des sites de stockages. L'allemative seralt d'avoir des stocks stratégigues 4 Pétranger, mals
ceci limiterail la souveraineté frangaise en matiére d'approvisionnement en produlls pétrofiers.

M. BOULDOIRE revient sur la question initislement possSe el rappelle que GDH est réiribué pour népondre &
ces obligations de siockages stratégigues. |l v a donc clalrement un intérét économigue pour GDH pour
conserver ces stocks. Un des sujetz qui a souvent &té débattu durant toute la période de népociations
jusqu'a aujourdhui, &talt de connaitre la fraction que représente les stocks du depdt de Frontignan dans
l'ebligation qu'a BP de stocker des produits d'intérét national en France. La commune n'est pas opposée a
ce qu'll y ait sur Frontignan une entreprise, en loccurrence GDHBP, gul concourt & leffort de défense
nalionale, mais elle ne veut pas gue ce que doit effectuer BF pour contribuer & cetie obligation se fasse
uniquement sur Frontignan. Ce point 8 &é un débat. Pour |instant, la commune n'a pas oblenu de réponse
claire sur ce sujet considéré par GDH comme é&tant sensible. M, BOULDOIRE rappelle gue dans la
négoclation que la commune & enireprise, la vile avait fixé des objectifs en matldre de périmetre du PPRT.
Le périmétre inttial concernait prés de 4500 habitants. Or, la seule chose acceptabla pour la ville étalt qu'il n'y
ait plus un seul habitant dans ce périmétre. Pour cala, il étalt nécessaire que I'industriel réduise les risques &
la source ol donc fazse des investissements en conséquence, en diminuant, par exemplae, les volumes
stockés, Dans la mesure ol k& commune avait fied cet objectif et que les moyens mis et choisis par
l'industriel parmettent d'y parvenir, il n'apparait pas nécessaire pour la commune dinvestiguer davantage la
guestion des stockages stratégiques. L'essentiel pour la commune est que l'industriel investisse dans des
moyens de sécurité qui permettent la réduction du périméire d'étude du PPRT. Aujourdhad il reste une
maison. Mais guel gue soit be cas de figure, celte malson demeurerait dans ce périmétre.
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* Les cuvettes dans lesquefles sont implantés les bacs sont-elles suffisantes pour contenis les produits
qui seraient déversés en cas d'accident 7 Et quelle seralent les conséquences en termes de pollution
des sols? Les écovlements étant susceplibles d'aller dans le canal, gquelles zeralent les
conséguences pour 'stang de Thau 7

M. MILLIET répond que les cuveties doivent salisfaire & des obligations réglementaires en lermes de volume
da réfention el dimpermeéabilité. Si des infiltrations ou des pollutions poncluelles se produisaient, des
solulions lechniques sxistent aujourd'hul pour récupérer les hydrocarbures et pour éviter leur migration vers
la canal et I'élang de Thau.

* Le dépdt de GDH se frouvant en zone inondable, comment peuvent Btre conclliés les deux plans de
prévention des risquas : PPRT et PPRI 7

M. MILLIET précise gue les travaux d'élaboration du PPRT qui vonl &lre menés 2 la sulte de la définition du
nouveau périmetre d'étude, vont prendre en compts les éléments du PPRI Il n' y a pas dincompatibfiité
identifié aujourd'hui entre le PPRI et le PPRT.

* Cerlaines cuves sont dquipdes d'une foiture. Est-ce & aux stockages d'essence 7 Est-ce une mesure
oo séoeurisd particulidgre 7

M. BALANANT explique que deux types de bacs ayant des toits visibles sont présents. Les premiers, qui ont
un toft en forme de dime, comespondent aux bacs non équipés de toit flottant. Les seconds correspondent
Bux réeenvoirs dquipés d'écran fiottant interne en aluminium protégés par un dome géodésique. Par aileurs,
4 I'époque de la raffinerie de Frontignan, des carburants pour avions (jet floul) étalent siockés, Ces
slockages nécessitaient d'@fre protégés par un loit pour &viter les enirées d'eau.

*  Cl'sn estHl du developpement de ce dépbl d'hydrocarbures 7 Celul-ci sera-t-il galé & partic du moment
ol le périmétre du PPRT a été restreint et devra demeurer a minima ce ou'll est aujourd'hui 7 S| GOH
a falt le choix dimvestir dans la mise en place de mesures de séouritd el da ne pas quitier le teritoire
de Frontignan, c'est que l'activité du dépét est actuellzment rentable. Pourquol alors GDH n'envisage-
t-i pas de protéger visueBemant ce dapit da tout le territolire ? Il est Important pour le bassin de Thau,
qui tente de développer de plus en plus ['économie touristique, qu'll n'y ait pas comme toile de fond du
paysage local, des bacs uniquement & offrir aux populations qui nous visiten!.

En réponse & la premiére question, M. CLOUE liste les dépiits pétroliers présents au volsinage de celul de
GDH - A l'est se trouvent les dépdts et raffineries du secteur de Fos sur Mer qui constitue une importante
zone d'approvisionnament pétrofier. A louest, se trouvent les dépdts de Part La Nouvelle puls ceux de
Toulouse. La zone de chalandise du dépdt de Frontignan est done, sur la fagade maritime, relativernent
éfroite entre ces deux zones. En revanche, elle remonte loin dans les terres, puisqu'slle s'étend [usqu'a
Mende, Millau, Brive. S'agissant de I'activité économigue du dépdl GDH en 2012, celie-ci 8 é1é inféreurs &
ce qu'elie a été en 2011, Par ailleurs, des conlraintes de fabrication des produits existent au niveau du dépét,
Les produits consiituds sur le site GDH sont assez technigues ; biocarburants par exemple. Les processus
de fabrication sont longs, complexes et réglementés. GDH n'a donc pas la volonté d'augmenter de maniére
exponentielle les volumes stockes sur Fronfignan, GDH se doll de répondre aux attentes du marché, Or,
sufourd’hul la consommation frangaise de produits pétroliers est pluldl en baisse,

Concemant la deuxiéme question ayant tralt 4 la protection visuelle du dépbt, M. CLOUE admet que les
réservoirs du dépdl GDH ont un impact sur le paysage. || se déclare ouvert. en conceration avec les
associations, la mairle de Frontignan et les services de PEtat, aux propositions pour réduire cet impact. Il se
declare prél & étudier les mesures qui peuvent &tre mises en ceuvre pour minimiser ces nuisances.

M. BOULDOIRE reagit & la demniére réponse de M. CLOUE en soulignant le falt que cela fail des années que
la commune demande & GDH de participer & la mise en place d'un écran paysager devant le dépt. Ce sujet
congtiiue un peint dincompréhension folale entre la commune et GDH. Pour la commune, il est
incompréhensible quune société comme BP, qul géve des masses financiéres trés importantes au nivesu
mondial, ne puisse pas mobililser les quelques sous nécessairas & la planiation de peuplers sur des ferrains
communaix, départementaux ou apparlenant & 'Etat. M. BOULDOIRE insiste ensulte sur le fait que GDH
est un des industriels présents sur la commune de Frontignan qui participent le moins, en l'occurrence pas
du tout, & la vie locale. Il rappelle que par le passd, la taxe professionnells, qui &tait payée par les induslries
présentes sur les communes, permettaient 3 ces dernléres de réaliser un certain nombre d'actions. Depuis
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Famét de la raffinerie MOBIL, puis la disparition de la taxe professionnelle, i n'existe plus aucun lien d'intérét
anire la ville de Frontignan et GDH/BP. M. BOULDOIRE exhorte GDH & renouer le lien avec sa collectivité, |l
ravient ensuite sur la guestion posée précedemment par un des riverains, en soulignant le fait que les
stockages stratégiques présents sur le site GDH n‘apportent aucun intérét pour Frontignan, mais qu' en
revanche, le dépdt contribue notablement & la richesse du port de Sate-Frontignan, puisqu'l représenie
anviron 25-30 % de son chiffre d'affaires. Puls, M. BOULDOIRE explique que lorsque |a taxe professionnelle
existait, les autres activités économigues, telles que le tourisme, &taient moins vitales pour la ville,
Aujourd*tui la taxe ayant disparue, la ville ne peut pas se contenter uniquement d'accusillir le dépdt GDH qui
occupe 70 hectares el emplole une vingtaine de personnes. La commune de Frontignan a la volonté de
développer d'autres activités, notamment une activité touristique familisle qui correspond & un véritable
besoin pour les familes de Frontignan et les visiteurs. M. BOULDOIRE demande & GDH de collaborer avec
la ville sur la mise en place de dispositifs qui permettent d'avancer sur ces projeis. H estime qu'un des
mérites des évolutions de |a réglementation et, en particulier de l'arrivee de l'obligation de mise en place d'un
PPRT aulour du site GDH, a été de contraindre lndustriel & parler avec la municipalité, || cite ensuile le cas
Aautres industriels avec qul la commune & pu négacier un cerlain nombre d'actions. M. BOULDOIRE conclut
son intervention en soulignant le fait que le PPRT a fortement évolué, Au départ, les 4500 habitanis
concemés par le pérmaétre d'étude et la ville, dont des équipements publiques se trouvaient aussi dans ce
périmétre, auraient di investir 95 millions d'euros pour garantir la sécurité de leurs batimenis. Au final, phus
aucun habitant ni la ville n'aura & débourser de l'argent pour ces travaux et GDH va investir globalement 20
millions d'euros. Pour M. BOULDOIRE, le pas qui a été franchi est &norme, mais cela ne reste gu'un premier
pas et une collaboration doit e développée enfre GDH et la ville,

s M. Loic LINARES (élu de Frontignan - commission relative aux transporis) : La ville travaile
aciuellement avec d'autres collectivités, le Conseil Général, d'autres servicas de ['Etat et VNF, sur un
projet de piste cyclable sur le chemin de helage. La DREAL a présenté les élémenis ayant conduit & la
réduction du périmétre d'étude du PPRT, mais il n'a pas &!& abordé les effets sur les voies de
circulation voisines au dépbt, et notamment la route départementale, la vole SMCF, les woias
navigabies et le chemin de halage.

Les dléments de réponse a cette question ont éé apporlés dans la présentation faite par la DOTM, & la suite
de cette inlervention, sur les enjeux présents dans & périmitre el les éléments de stratégie pour I'élaboration
du PPRT.

» Quels seront les conséquences pour les bateaux stationnés sur I'ancien canal qui sont exposés aux
mémes risques gue la maison située en zone de délaissement ?

M. CARBONMEAUX expiigue gue pour les bateaux en stationnement situés dans le périmélre d'élude du
PPRT, les recomrmandations qui seront formulées dans |e cadre du PPRT consisteront en Mnterdiction du
slationnemeant sur ce secteur,

M. BOULDOIRE ajoute que ceia impliguera que d'autres solutions soient trouvées pour ke stationnement e
ces bateawx, le plus prés possible de ce secteur. Une négociation avec le l'exploitant du canal et (]
propriétaire, VINF, devra étre angagée. Pour la commune, i est hors de guestion que la perte de F'usage sur
cel endroit en raison du PPRT ne soit pas compensée par la mise en place d'une nouvels zone de
stationnement allleurs.

«  Mme BOULET (propriétaire de la maison situde an zone de délaissement) s'inquidte de savoir s pour
£a maison efle pourra retrouver un bien équivatent. Elle rappelle qu'elle a engagé un crédit, toujours en
cours, pour réaliser récemment des Wravaux de rénovation, Elle se déctare dans limpossibilite
financiére d'effectuer de nouveaux iravaux. Il s'agit d'un point qu'eile avail déja indiqué aux services de
'Etat lors de la réunion qui s'étalt tenue en mairie de Frontignan en novembre 2012.

M. BOULDOIRE garantit & Mme BOULET qu'elle ne perdra rien. |l rappelle que le blen de Mme BOULET va
Btre dvalud selon les régles en vigueur. Toutefols, au-dela de la valeur qui sera esiimée, le bien de Mme
BOULET corespond & un usage : commeodités, surface. M. BEOULDOIRE assure gue cel usage 5era
refrouvé, via notamment |a convention tripartite qui doit étre établie entre lindustriel, les collectivilés et I'Etat.
Il rappelle que la collectivité est tenue par I Joi. Elle ne pourra donc pas contribuer au-dela de l'eslimation du
blen qui va 8tre faite par les services des Domaines. En revanche, [industriel pourra compléter cefte
estimation. M. BOULDOIRE garanti qu'il veillera & ce que celle golution solt mise en ceuvre. Il annonce gue
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la municipalité sera intransigeante sur ce poinl. Il ajoute que des discussions ont d'ores et déja été engagées
avec GOH sur ce sujet.

M. CARBONMEALUX précise que la maison de Mme BOULET se trouve dans un secteur d'aléas thermiques
dits « fort plus » selon le guide méthodologigue relalif 2 'élaboration des PPRT. Elle est susceptible d'étre
exposée & des effels trés graves en cas d'accident survenant sur les instalistions de GDH. Maintenir cet
habitat dans ce secteur n'est pas |a solution la plus satisfaisante. Il est donc Indispensable gue le PPRT soft
&laboré rapidement afin que la solution évogquée par M. BOULDOIRE puisse &tre mise en ceuvre sans tarder

A la question dun riverain demandant si la présence de la maison de Mme BOULET dans un secteur de
délaissement aurall pu étre anticipée, M. BOULDOIRE répond par la négative, en précizant que cetle
situation ne pouvall étre connue tant que le nouveau périmétre d'étude du PPRT n'étsit pas défini,

* M. CHAPUT (membre de lassaciation ARZF) en préambule de son inlervention rappelle gue
lassociation qu'il représente apporte son soutien 4 Mme BOULET. |l souligne ensuite le cadre de
confiance qui s'est Instauré enfre kes différents interlocuteurs sur les sujets ayant trail au dépit GOH
Toutefois, il regrette que INNERIS n'sit pas participé & cette réunion publique pour présenter M'étude
qu'elle 8 mend sur les phénoménes d'UVCE en zone en terrain plal et non encombrées sssociés au
dépdt GOH. Enfin, il s'nterroge sur la probabilitd de cerains des phénoménes dangersux qui a &té
qualifiée par GDH, dans son étude de dangers, comme étant rarissime, ainsi que sur la réduction du
nombre de phénoménes dangereuy situés en zone ES de la grille de crificié.

En réponse, M. MILLIET indique & M. CHAPUT gque si son association le souhaite, une réunion peut &tre
réalisée enire la DREAL et ARZF pour échanger sur I'étude des dangers de GOH et I'Stude qui a 6té menée
par I'TNERIS.

M. BOULDOIRE conclut 1a réunion en réitdran] ses remerciements falts en Infroduction de Ia réunion, ||
rappelie que les élus et les services techniques de la mairie de Frontignan restent & ia disposition des
riverains pour toule question relative au dépdt GDH et au PPRT. Enfin, il souligne, qu'un pas important a été
fait dans les fravaux d'élaboration de ce PPRT.

La séance est lavée 4 20 haures 45
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Reéunion publique relative au
PPRT GDH Frontignan
Séance du 7 novembre

2013

La réunion est ouverte & 18 hewres 40. Une cinguaniaine de personnes est présents,

M. BOULDOIRE {Maire de Frontignan) ouvre la réunion en rappelant qu'il s'agit de fa trolsléme et demidre
réunion publique concernant |e projet de Plan de Prévention des Risques Technologigues (PPRT) associé
au dépit GDH/BP implanté sur la commune. |l précise qu'd la suite de catle réunion, les avis des personnes
et organismes qui ont &8 associés A 'élaboration de ce projet seront sollicités, puis une enguéte publique
davra dilre organisée avant [‘adoption définitive du plan.

Puiz M. BOULDOIRE présente les différents intervenants : M. MILLIET (DREAL - chef de [unité territoriale
de FHérsull) accompagnée de Mme DERONZIER (DREAL - ingénieur & I'unité territoriale de 'Hérault),
M. BALANANT (Directeur du dépdt GOH Frontignan), M. CLOUE (Directeur Supply GDH/BP Franca).

M. MILLIET détaille ensuite Fordra du jour de la réunion,

Mme DERONZIER rappelle les principales étapes qui ont eu lieu depuis la prescription du PPRT par améta
préfectoral en 2008, ainsi que les différents enjeux présents dans le périmétre d'étude du PPRT. Puls elle
présente le projet de zonage réglementaire et les orlentations proposées pour chaque zone. Elle indigue
aue cos dlémaents ont été exposéas lors de la dernigre réunion des personnes et organismes associés qui
s'ast tenue le 23 septemnbre 2013. (NDLR : les présentations cormespondantes qui onl &l projefées sur
éoran Jors de fa réunion sont mises en ligne sur je site infernet de js DREAL Languedoc-Rousssillon
httpfwww. languedoc-roussiion, developpement-duratie. gouv, frippri-gaf-a 78 1. htmi).

M. BOULDOIRE remercie les services de |'Etat pour celte présentation détailiée et pédagogique des projets
de zonage ol des orentations du réglement. | résume ce qui vient d'étre présentd par la DREAL de la
mansére suivante. Dans la Zone grisée se trouvent notammant les bacs d'hydrocarburas. Elle comaspond &
la zone d'emprise de 'aclivitd Industrella de GDH. Pour ce qui concerne ka zone rouge foncé R, il s'agit
dune zone ol sucun bien n'est présent. Les interdictions proposées par le projet da réglement ne
consfituent pas une difficulté puisque calle zone est dépourvua durbanisme. Ensuite, concarnant les zones
rouge clair, celles-ci ont &1 scindées en dew: sous zones r1 et rZ. En zone r1, aucun bien n'est présent. Les
interdictions proposées ne posent donc 12 auss| pas de probléme particuller. La seule difficulté, gul n'a pour
le moment pas encore été résolue définitivernent, est liée A la présence de la maison et de la remise en
rona r2. Une mesure de délaissement est proposée pour ce secteur r2 (NDLR ! le profel de plan prévoil
Finscription de fa malson en secleur de délaissement). Enfin, s'agissant de la zone bleue, le régime général
qui prévaut est celui de l'autorisation. La zone bleue est aussi dépourvue d'urbanisation. En conclusion,
globalement, compia tenu des investissaments consantis par GDH dans le cadre de |'élaboration de ce plan
de prévention des risques technolegigues, qui ont conduit 8 diminuer les risgues & la source, le zonage a pu
&tre réduit de telle sorle qu'd une exceplion prés, il ne gina acluellemant aucune personne installée ni
aucun bien public.

M. BOULDCIRE rappelle que le périmétre initial du plan couvrait 1500 maisons ; Ataient ainsl impactés,
lentrée du quartier de Frontignan-Plage, le quartier Sud Saint-Martin, le coliége Simone de Beauvoir. I
ajouts que 'objectif de la ville de Frontignan etait d'arriver avec l'industriel & ce qu'll ne subsiste plus de
maisons dans les zones & risque, ce qul, au regard du nombre d'habitations présentes dans le périmeétre
initial, pouvail paraltre Impossible. || précise que dans le cadre d'un dialogue trés technigue, parfois trés
musclé mais toujours trés ouvert, avec GDH el les services de ['Etat, la ville est arivée a obtenir des
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investissaments &t |l ne resle plus gu'une seuls maison. |l s'engage & ce gue la siluation de la malson
Inscrite dans le sacteur de délalssemant soll traltée da la melllsure fagon possible pour la famille concemée,

M. BOULDOIRE rappelie quiil reste quelgues étapes & venir avani l'approbation du PPRT, notamment la
réalisation d'une anquéte publique. Le projet de zonage et d'orientations qui seront soumis & catle enguéte
comespondront & ce qui est présentd aujourd'hui.

Il revient ensulte sur les équipements publics prévus, notamment la piste cyclable qui constitue un des
trongons de ia piste rellant le Lac Léman & la mer Médilerranée. |l indique qu'il s'agit d'un projet d'anvergure
international, trés important pour le département de I'Hérault, Dans ce cadre, est envisagé un passage le
long du chemin de halage, c'est-&-dire en zone rouge clalr du projet de plan ol le principe dinterdiction
prévaut. Toutefois, ce projet ne correspondant qu'd du passage, avcune habitation n'dtant prévue ef les
équipements restant & plat, sa réalisation peul étre admise par le plan, ce qui est l'orientation proposée
aujourd’hui. M. BOULDOIRE ajoute toutefois qu'un second parcours, qui permetiralt de faire passer la piste
cyclable hors de la zone rouge clair, est a Métude. Ce tracé passerail au sud de lntermarché, en bordure
des vignes et juste avant PEtang. L4, se trouve une route qui est destinés, & temne, & devenir une vola verte
& lusage exclusivement des pistons et des cyclistes. Ce parcours alternatif est actuellement débattu avec le
département de I'Héraull.

M. BOULDOIRE évoque le second projet envisagé dans le pérmétre du plan., Celui-ci consiste en
limplantation de panneaux solaires sur I'snclenne décharge réhabilitée de Frontignan. |l précise qu'l s'sgil
du seul projet ol une réserve lide au plan existe. En effel, le projet de réglement prévoit la possibiliié de
mise en place de champ photovoltaique sous réserve que les panneausx n'aggravent pas les risques. Ca qui
impligue que des études spécliiques devront &tre menées en fonction des plans dinstailation de ces
équipements. M. BOULDOIRE indique gue des éléments incitent toutefois 4 &tre oplimiste pour la réalisation
de ce projet. || cite ainei le cas d'un permis qui & &t& accordé pour limplantation de panneaux
photovoltaigues sur un site jouxtant des bacs d'un dépdt pétrolier localisé & PAUILLAC (NDLR : en Gironde).
Il indigue que ldée d'une grande zone consacrée & l'énergie, intégrant le stockaoe de GDH et des
panneaux solaines, s'avére donc réaliste.

M. BOULDOIRE conclut son propes en soulignant le falt que le projel de plan de Préventlon des Risques
Technologiques sur la commune de Frontignan n'empéche risn ot & l'exception de la maison inscrite en
secteur de délaissement ne demande aucun départ.

M. BOULDOIRE insiste ensulle sur 'importance pour la municipalité gue les terrains de 'anclenne raflinere
MOBIL ne solent plus dans le périmétre du plan. Ces terraing, d'une dizaine d'hectares, sont la proprigté de
la ville de Frontignan depuie la fermeture de la raffinerie. M. BOULDOIRE précise qu'ils sont actuellement
pollués, mais que leur réhabllitation el des aménagements sont envisageables., Sl exciut [a possibilité
dimplantation d'habitats au droit de ces terrains, il évogue, en revanche, des perspectives, 4 moyen terme,
de réutilization telle gue la mise en place d'une gare ou de projets similaires,

M. MILLIET apporte une précision sur le projet de panneaux photovolisiques joustant un dépdt pétrolier &
PALILLAC pris en exemple. || signale que la configuration de ce dépdt différe de celle de GDH dans la
mesure ol la nature des produits qui y sont stockés ne sonl pas les mé&mes | ils ne sont pas susceptibles de
générer des phénoménas d'explosion de nuage de vapeurs inflammables (UVCE). Pour ce cas du site GDH,
en cas d'implantation en zone rouge clair de panneaux photovoltaigues, une é&lude spécifique sera
nécessaire pour vérifier que le projet n'aggrave pas les risques.

Mme DERONZIER présenta ensuite le calendrier des prochaines étapes de la procédure du PPRT. Celles-ci
comprennent notamment |a consultation, sur le prejet de plan, des persornes el organismes associds &
I'élaboration du PPRT el la tenue d'une enquéte publique, Cette demiére devrait avoir lieu courant du
deuvieme trimestre 2014,

M. MILLIET sjoute que compte tenu de certains délais incompressibles, le PPRT ne peut étre approuvé
avant septembre-octobre 2014,
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M. BALANANT expose ensuite [es principales mesures de maitrise des risques complémentaires qui ont été
définies par GDH 4 la suile de létude de dangers remise en 2012, La réalisalion de ces mesures a did
encadrée par arfté préfectoral en julllet 2012. M. BALANANT dresse Mélal d'avancement de la mise en
place de ces mesure qul s'échelonne jusqu'en 2016, (NOLR : /e préseniation comespondante quw' a i
projeiée sur dcran fors de la réunion est mise en ligne sur fe sife Intemmat de fa DREAL Languedoc-
Rousssiion @ hfp2www.ienguedoc-rouvssilion. developpement-durebie. gouv. fppri-gdh-a 78 1. htmi).

M. MILLIET conclut les présentations en indiguant gue l'ensemble des documents présentés seront
disponibles sur e site Internet de la DREAL dans la rubrique PPRT. |l rappefle que la prochaine étapa pour
les habitants de Frontignan comespond & I'enguéte publigue qui devralt se tenir courant malfuin 2014,

M. BOULDOIRE souligne le fait que sur la question de la prévertion des risques, les mesures ne pourront
jamais étre suffisantes. |l note que GOH a mis en ceuvre de nombreuses mesures &t qu'aujourd™hui le niveau
de sécurité est le plus haut atteint depuis la présence de lindustrie pétroliére sur Frontignan. Il rappelie qu'a
Fépogue ol I'activitd de rafinage était encore présente, le risque était bien supérieur, || évoque ainsi un
incident survenu par le pesse sur la raffinerie. M. BOULDOIRE note que la seule solution pour guil i’ v &it
plus da rsque, c'est quil n® v ait plus de dépdt, . |l rappelle , par ailleurs, gue le dépdt GOH représenta un
fiers des royalties du Pori de Séte-Frontignan. |l considére donc qu'un équilibre doit &fre trouvé.

M. BOULDOIRE indigue que des évolutions ont actusllement lieu en matiére de documents durbanisme sur
Frontignan-la-Peyrade el sur le bassin de Thau. Il se féicite ainsl que dans le cadre de Mlaboration du
Schéma de Cohérence Temitoriale (SCOT), la ville a obtenu que le dépdt GDH et la zone laissée par
l'ancienne raffinerie, soient inclus dans une poche dite de renouvellement urbain. Il expligue que cela signifie
que la jour ol le dépdt s'en ira, sur catfe zone il n' y aura pas automatiquernent de l'industrie et que lorsgue
cette siiuation se présentera, les élus auront un choix & faire. M. BOULDOIRE précise que celle zone n'est
pas [ncluse dans |e périmétre portuaire comme la Région ou le Port de Séte le souhaitalent pourtant dans le
cadre du SCOT. Il ajoute que cela a été le frult de discussions &pres. || conclut sur ce point en précisant que
le SCOT devralt &re adopld 2 semaine prochaine lors du consall du Syndicat Mixie du Bassin de Thau
(SMET). Il affirme que les intéréts de la ville sont, certes, d'avoir un niveau de sécuriié qui est prés d'étre
attefnt dans le cadre des échanges avec les services de 'Etal et GDH, mais qu'il s'agit aussi de garder la
maitrise de ce qui sera fait quand Tndustriel partira, si toutefois un jour il prend cette décision a lnstar de la
raffinerie par le passé, M. BOULDOIRE résume son propos en insistant sur le fait gue les &lus de Frontignan
essayent de garanfir que, sur le moyen/court terme, le niveau de sécurité soit accru et que, sur le long
terma, Ia viile puisse intervenir pour décider du devenir de ces terrains lorsquiils seront libérés,

M. BOULDOIRE ajouts que des études sont acluellement mendes, en accord avec les services de I'Etat,
pour connaitra le niveau de poliution des terraing de 'ancienne raffineria, ef envisager la réutilization da ce
site. Il souligne e fait que ces terraina ne font plus partie du périmétre du PPRT.

M. BOULDOIRE revient ensuite sur les propos da GDH qui a indiqgué lors de cette réunion gue |as
investissemeants réalisés saraient lourds et conséguents, mais sans fournir de chiffrage. |l demande & GDH
quel est le montant global de ses investissements,

M. BALANANT répond qu'ils représentent guelgues dizaines de millions d'euros.

M. BOULDOIRE note que GDH est une société locale qui gére un dépdt pétrolier, mais qu'elle est aussi una
filiale & 100 % du groupe British Petroleum (BF). Il falt donc remarquer que lorsqu'on considére e budget de
GOH comme société locale, ces investissements de guelgues dizaines de millions d'euros représentent une
somme consequents ; mais lorsque ce chiffre est ramené su groupe BP, actionnaine a 100 %, ce montant
apparall trés falble.

M. BOULDOIRE se félicite ensuite des avancées obtenues. Il remercie avec insistance les membres de
lassocigtion ARZF qui ont permis de faira comprendre 8 GDH l'attention poride par les habitants de
Frontignan aux risques liés au dépit. || constate que les élus ont ainsi &0é soutenus dans leurs discussions
avec GEHrhI':I. BOULDOIRE considére que cela a contribué & lMouveriure d'un dialogue qui étall initialement
tendy at difficila.
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M. BOULDOIRE remercie ensuite les services de 'Etat qui ont accompagné ca débat pour arriver au projet
priésantd aljourd i,

M. BOULDOIRE remercle ensuite les services municipaux qui ont réalisé un fravail remarquable, alors que
Ia ville ne compte que 25 000 habitants.

La débat a au lleu toul au long des présentations sur les sujets suivants ;

. M. MARIE fait part de son incompréhension sur les tracés des cartographies présentées. |l ne
comprend notamment pas pourquol sur la partie Nord-Est du zonage, les cercles s'Stendent plus loin que les
autres zones situées sur la partie Ouest ou Sud-Est.

Mme DEROMZIER explique que les périméires deffets les plus imporiants pour le dépdt GDH sont
principalement dus aux phénoménes d'explosion de nuage de vapeurs inflammables. Ces explosions

faire suite notamment & des débordements de réservolrs ou des ruptures de canalisation. Mme
DERONZIER rappelie que lors de |a demiére réunion publigue, les conclusions de ['étude falte par NINERIS
avaien! &5 présentée par la DREAL. Celle-ci mettailt en évidence la fait que les explosions de nuage de
vapaurs Inflammables sont d'autart plus violentes, que les zones dans lesquelles alles surviennent sont
encombrées. S'agissant du dépdt pétrolier GDH, certains des périmétres d'effets sont centrées sur les zones
encombréas du site el non sur les bacs d'hydrocarbures. L'excroizsance vers le Nord-Est des zones, visibles
sur le projet de zonage réglementaire, s'explique par la présance du poste de chargement des camions. En
offet, celul-ci constitue une zone encombrée. Un nuage d'essence qul viendrait exploser dans cette zone
ganérerait des distances d'effets importantes.

M. MILLIET précise que les phénoménes susceptibles de survenic sur le dépdt GDH sont complexes et
peuvant aboutir & des cartes qul, a la premidre lecture, sont peu aisées & comprendre du fait que les zones
ne comespondent pas 4 des cercles cenirds sur les bacs.

. Cu'en est-ll des travaux & effectuer par les habitants du lotizsement Les Hierles, La Vigneraie et le
collége Simone de Beauvolr 7

M. MILLIET répond que comple tenu des mesures de maltrise des risques complémaentaires an cours de
mise en place sur b2 site GDH, ces habitanls sont désormals hors du périmétre d'exposition aux risques. Par
conséquent, aucun ravaux ne sera & prévolr au titre du Plan de Prévention des Risques Technologiques.

L Sl des cuves prennent feu sur le site GDH, Frontignan, Mireval, La Peyrade ne risquent-alies pas
d'atre rasées, au regarnd de ce qui s'est passé lors de 'explosion du site AZF a Toulouse 7

M. MILLIET répond que l'ensemble des études de dangers qui ont &é mendes par GDH ont &té failes par
un bureau d'étude spécialisé. Ces éludes ont fait l'objet d'une expertise & la demande de I'Etat, Le périmétre
du Plan de Prévention des Risques Technologiques résulle de ces dludes el experiise.

M. MILLIET ajoute que l'accidentologie sur les dépdts d'hydrocarbures montre que les conséquences n'ont
rien a voir avec ce qui a pu se passer lors de lexplosion d'AZF.

. M. CALMES (membre de |'assoclation ARZF)constate que les questions soulevées aujourd™hul
traduisent les inquigtudes de la population vis-a-vis des risques lés & GDH, Ces préoccupations sont
partagées par 'association quil représente et des interrogations similaires se soni posées au sein d'ARZF.
M. CALMES insiste sur le fait que le risque existera foujours. Il rappelle que les premiéres études de
dangers remises par GDH avait condult initlalement 4 retenir un grand périmétra pour la PPRT. C'est ce qui
avait conduit 4 la créaticn d'ARZF et & |a mobllisation de ses membres pour exclure de ca périmétre les
1500 habitations qui étaient impactées. M. CALMES note que ce point a &8 un succds. || expligue ensulte
que la nouvelle étude communiquée par GDH en 2012, et qui a abouti & la rdduction du périmétre du PPRT,
a conduit ARZF & se poser beaucoup de questions sur cette forte diminution. Il précise que les calouls qui
ont éié présentds, ont é1é validés par un expert tiers, [INERIS. lls ont fait fobjet d'un examen attentif par
ARZF. Le constat qui en a &té tird est l'exiréme complexité des modédles mathématiques utilisés pour évaluer
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Ie risque. M. CALMES constate qu'il n' v a8 pas d'autre alternative que de faire confiance aux services de
I'Etat qui prennent la responsabilité de valider le périmétre de risque qui est présent. | nole, toulefois,
qu'ARZF restera vigilante sur le sulvi des travaux qui dolvent &tre menés par GDH pour minimizer le risque
ass0cié & ses installations.

. Les régles du PPRT seronl-elles applicables dés sa promulgation ou, par exempla pour ce qui
concerne les panneaux photovoltaiques va l-on attendre gue les risques solent confinés & la source pour
pouvolr assurar ces travaux 7

M. MILLIET répond en indiguant que si, aujourd'hui, un projet dimplantation de champ photovoitaigue était
présentd avec un descriplil technique précis et une dtude =pécifique démontant 'absence d'aggravation des
risques, les services de I'Elal donnersient leur accord pour la réalisation du projel, sans altendre
I'approbation du PPRT. A linverse, si l'élude concluait & une aggravation des risques, les services de I'Etat
émettrait un avis défavorable.

. M. DANGLETERRE (membre de l'sssociation ARZF) demande & quelie date le nouveau PPI
(NDLR : Plan Particulier dintervention) ve-il Btre mis en placa,

M. MILLIET explique que le PPl st un decument qui vise & définir les moyens de secours et l'ensemble de
l'organisation & mettre en place en cas d'sccident sur le dépdt pétrolier GDH. |l ajoute que des &léments
techniques ont &t fournis récemment permettant de retravailler sur la mise & jour du PPI. Il indique que la
préfecture de I'Héraull a en charge l'élaboration de ce document et gqu'un calendrier st en cours de
définifion. La révision du PP| pourrait &tre lancée courant 2014,

. Mme BOULET (propriétaire de |z maison située en zone de délaissement) sinquiéte de savoir
pourquol elle devra partir alors que GDH indique que toutes les technologies vont éire mises en place pour
réduire e risgue.

M. BALAMANT expligue gue Fensemble des mesures qui sont en cours de mise &n cauvre sur le déptt GDH
ont pour objectlf de réduire au minimum les risques. || souligne que le risque O n'existe pas méme si le
riveau de sécurité du dépdt s'est grandement accru ces derniéres années,

. M. CHAPUT (membre de l'association ARZF) demande sl le viellissement des inslallations, telles
que les bacs d'hydrocarbures, est pris en compte par GDH dans l'analyse das fsques de ses dquipamants.
! s'interroge égalemeant sur la problématique du facteur humain qui constitue aussi uné source de risque.

M. BALANANT répond en indiquant que des dispositions réglementaires visant & prévenir les risques liés au
vigillissement des installations (notamment les tuyauteries, les réservoirs, les cuvettas de rétention) ont &te
imposées ces demidres annédes. Ces mesures demandent la réalisation d'un étst initial des lieux, puis la
mise en ceuvre d'un planning d'actions comectives en cas d'anomalies constatées, ains| qu'un programme
d'entretien et de maintenance des Installations. M. BALAMANT confirme gue ces mesures sont appliquées
surle dépdt GDH.

Mme DERONZIER ajoute que la problématigus lide au viellissemant des installations fait partie des actions
nationales de l'nspection des installalions classées depuis plusieurs anndes. Cetle thématique est abordée
sysiématiquement lors des contrBles du dépdt GDH.

M. MILLIET sjoute que la prévention des risques liés au viallissement est une préoccupation importante du
ministére en charge de 'écologie et du développement durable. Dans ce contexte, un plan de modernisation
des installations indusiriclles a && mis en place, comprenant des inspections spécifigues sur la
problématique du viallissement des équipements. M. MILLIET rappelle gue les inspactions réalisées sur le
sile GDH =ont présentées aux réunions du Comité Local d'information et de Concertation (CLIC).
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M. BALANANT reviant sur la deuxiéme question posée per M. CHAPUT concernant la prise en compte du
facteur hummain. Il précise que lors de I'élaboration du systéme de sécuritd du site GDH, || & élé considéré
que lorsqu'un homme est pris de panigue, i| ne dispose plus de ses facultés d'analyses. Aussi, l'option
sulvante 3 &t& retenue pour fe dépbt GDH : & partir du moment ol une détection se déclenche ou une
anomalle est détectée, toute l'installation est mise a I'amét automatiquement, sans intervention humaine, Ce
n'est qu'é partir du momant ol Finstallation est mise en sécurité que linformation est donnée aux opérateurs
pour qu'il puisse analyser la défailance.

b Comment les fravaux ontdls &té planifiés 7 Ont-ils &8 priorisés en fonction des risques les plus
importants ou bien en fonction des budgets 7

M. BALANANT répond en indiquant que le premier fisque majeur qui a été identifié est celui & aux
debordements de bacs, gui met en jeuv des quantités importantes de produils. La mise en place des
mesures visant 4 prévenir ce risque a dores el déja débuté (détecteurs installés, ajout de lialsons
Electrigues et de fibres optiques). Cette structure est maintenanl mise en place, les autres équipements sont
&n train d'élre greffés autour de celle-ci.

M. BALANANT compléte son propos en précisant que l'armété préfectoral pris en juillet 2012 a foud un délal
de trois ans pour convertir le stockage des bacs du groupe 300 » et de cing ans pour la mise en place des
MEeSUTES complamentaires. || précise que les budgets mis en cauvre pour la réalisation de ces mesures sont
conséquents. || ajoute également que des délais onl &lé nécassaires pour tenir comple des contraimes
d'axploitation,

. M. DANGLETERRE demande si le site est certifia 150, quelle est, le cas échéant, |a fréguence des
inspections dans le cadre des ceriifications, et si GDH fait part des rapports d'audits 4 la DREAL 7

M. BALANANT confirme que le sile est certifié 13S0 14000 et 1SO 9000, || ajoute que s fréquence des
Inspactions dépend de leur nature. | précise que la certification 9000 a une validité de trole ans. Dans ca
cadre, des audits de recertification et un audil interne sont effeciuds annuellement. M. BALAMNANT précise
que les rapports d'sudit selon IS0 8000 et 11S0O 14000 ne sont pas communigués & la DREAL, mals qu'en
revanche les conclusions des audits du SGS |e sant.

. M. DANGLETERRE demande =i la DREAL va procéder & deux ou frois contrles du dépdt GDH. I
s'interroge également sur les thémes qui seront abordés dans |e cadre de ces Inspections.

M. MILLIET répond que l'abligation qui est faite 4 ses services est de conirdler a minima annueliement le
site GDH, compte tenu de son cassement SEVESO seull Haut. || confirme que le nombre d'inspections du
dépdt pour 2014 sera supdrieur & ce minimum. Il indigue que les thémes des contrdles sonl en cours de
définition.

. Les fravaux de peinture qui sont effectuds sur les réservoirs peuvent-ils de nouveau conduire &
dégrader les voitures stationnées au voisinage du dépdl, comme cela a & le cas il y a quelques annéas 7

M. BALAMANT indiqgue que Pentreprise prestataire a étd changée depuls cel incidenl. Désormais,
Fapplication de peinture ne s'effeciue plus au pistolet maks au rouleau.

. 00 an ast |la plantation d'arbres pour masquer visueflement le dépdt, demandée par la municipalité 7

M. BALANANT précise gue GDH avail mandaté BRL, soclélé reconnue en malidére d'espaces veris, pour
aménager le canal avec des arbres de type méditerranéen s'intégrant dans le paysage de Frontignan. La
mise en place de ces arbres a &é financéde par GDH M. BALAMNANT goute qu'il contribue encore
financiérement & leur entretien. Il reconnalt que ces arbres poussant difficlement. Selon BRL, ces difficultés
sexpligue par la salinité de l'eau au drolt des sols,

M. BOULDOIRE indique qu'il ne partage pas 'avis de GDH. |l consldére gue d'autres moyens seront mis en
CEuvre,
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. M. MARIE s'interroge sur les mesures qui vont &tre mises en ceuvre pour la route départementals
qui longe le dépdt. || compare la situation de catie route & celle de I'autoroute qui avait été impactée par
l'explosion de l'usine AZF en 2001. || demande si une déviation da cette route est envisageable.

M. MILLIET répond que de nombreux investissements ont été réalisés pour rédulre le fsque autour du
dépdl. |l précise que dans le cadre du PPi, un ensambla de moyens seralent déployés pour notamment
améter la circulation sur celte route, mais aussi sur la vole fernde. Ces mesuras seront définles dans le PP

. Pourquol le site ne dispose-t-il pas de pomplers qui pourraient mettre en ceuvre des lances &
mousse ou des canons en cas dincandie sur le depdt 7

M. BALAMNANT confirme gu'll n' v a pas de pomplers professionnets sur le dépdt. | explique gue la stratégle
mise en cauvre sur |e site est d'agir trés rapidement dés la détection d'un incendle. Cette stratégie est
réaliséa grice aux nombreux automatismes de séourité mis en place,

. Mme BOULET s'interroge sur le devenir de son blen et 'état d'avancement de la procédure de
délaissement,

M. BOULDOIRE rappelle que Mme BOULET a identifié sur la commune de Frontignan un bien qui pourrait
convenir pour son relogement. Il explique qu'en termes de droit, tant gue le PPRT n'est pas approuvé ni la
commune ni lEtat ne peuvent agir directement. Le seul qui pourrait le faire, car | dispose de ses fonds
propres, c'est l'indusirlel, mais la politique interne du groupe, qui peui se comprendre, 'en empéche, I
indique que BP ne souhaite, en effet, pas faire de précédent en la malkre. M. BOULDOIRE ajoute que la
ville de Frontignan a fait procéder & une consultation juridigue par un cabinet spécialisé (notalres, avocats)
pour determiner comment elle paut agir, dans le cadre du drolt, dventusBement en passant par un tiers, pour
acheter le bien qul permetirait de reloger madame BOULET. Il compléta son propos en précisant que GDOH
s'est engagé a aller au-deld de ce que le droit lul Impose en niveau de dépenses. |l réitére I'engagement pris
par la ville que le bien ol sera relogé madame BOULET présentera le méme niveau en lermes d'usage que
son bien actuel : surface, commodités.

M. BOULDOIRE conciut la réunion en remerciant l'ensemble des participants pour leur mobilisation
La séance est levée & 20 heures 25.

Retranscription des échanges : Céffa DERONZIER, DREAL Languedoc-Roussiflon - Unité terriioriate de
FHgrawi
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